VYVOJ OBYVATELSTVA VYBRANYCH
METROPOLITNICH AREALU
V TRANSFORMACNIM OBDOBI

Cilem pfispévku je analyza populac¢niho vyvoje praiského, plzeriského, brnénského
a ostravského metropolitniho arealu v transformacnim obdobi. Podrobné jsou analyzovany
trendy v migraci a prirozeném prirlstku obyvatelstva. Text reflektuje vyznamné zmény
v reprodukénim chovani obyvatelstva spojené s vyraznym poklesem porodnosti
v metropolitnich aredlech v 90. letech 20. stoleti a dale se zaméruje na odliShou migracni
atraktivitu jednotlivych metropolitnich areall a jejich dil¢ich ¢asti v transformacnim
obdobi.

Vybrané metropolitni arealy jsou vymezeny jako vyznamné integrované uUzemni celky
skladajici se z méstskych a venkovskych sidel. Uzemi metropolitnich aredld tvofi tii zakladni
uzemni jednotky: (1) jddrovéd oblast je tvofena vyznamnymi, husté obydlenymi a na sebe
navazujicimi obcemi; (2) vyznamné integrované obce reprezentuji vyznamna sidla silné
funkéné spjata s jadrovou oblasti prostfednictvim dojizdky do zaméstnani a do Skol; (3)
zazemi (ostatni obce) tvofri dalsi obce metropolitniho aredlu se silnymi pracovnimi vazbami
na jadrovou oblast a na vyznamné integrované obce (obr. 1).

Obr. 1 — Zakladni tzemni jednotky metropolitniho aredlu
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Konkrétni vymezend uzemi metropolitnich aredl(i zobrazuje ptiloha 1. Analyzy vyvoje
obyvatelstva v jednotlivych metropolitnich aredlech jsou zpracovany za metropolitni arealy
jako celky a za jejich vySe charakterizované zakladni ¢asti.

Pfirozena ména obyvatelstva

Populaéni vyvoj ve sledovanych metropolitnich aredlech byl silné ovlivnén vyraznym
poklesem porodnosti v druhé poloviné 90. let. Béhem transformacniho obdobi vSechny
metropolitni aredly dlouhodobé ztracely obyvatelstvo pfirozenou ménou (viz obr. 2).
K obratu znamenajici rlist obyvatelstva metropolitnich areal( pfirozenou ménou dochazi az
v poslednich nékolika letech, a to pouze ve velmi malé mife. Obecné lze vypozorovat
podobné vyvojové trendy v rlstu/poklesu obyvatelstva pfirozenou ménou u vsech
sledovanych areald. Rozdilnost Ize ovSsem pozorovat v odliSném pocatecnim a koncovém
stavu vyvoje.

Obr. 2 - Pfirozena mira pfirtdstku obyvatel v metropolitnich arealech v letech 1993-2007
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Zdroj dat: Databaze demografickych Gdajd za obce Ceské republiky, CSU, Praha.

Na pocatku sledovaného obdobi, které predstavuje rok 1993, byly rozdily v pfirozeném
prirGstku obyvatelstva mezi metropolitnimi arealy vyraznéj$i nez na konci sledovaného
obdobi, které predstavuje rok 2007 (viz obr. 2). Praisky metropolitni aredl po vétsSinu
sledovaného obdobi nejvice ztracel obyvatelstvo pfirozenou ménou. Postupné se ovsem
tyto Ubytky stale snizovaly a v poslednim roce sledovani byl jiz zaznamenan nejvyssi kladny
prirastek obyvatelstva mezi vybranymi aredly. Naopak ostravsky metropolitni aredl
na pocatku sledovaného obdobi vykazoval nejpfiznivéjsSi vyvoj z pohledu rUstu
obyvatelstva, ale na konci obdobi byly pfirlistky obyvatelstva prirozenou ménou nizsi nez
u ostatnich areal(.
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Vyvoj v brnénském a plzenském metropolitnim aredlu byl podobny praiskému s tim
rozdilem, Ze na pocatku obdobi nebyly Ubytky obyvatelstva pfirozenou ménou tak vyrazné.

Vyvojové trendy v mife prirozeného prirGstku obyvatelstva uvnitf jednotlivych
metropolitnich aredll ve dvou ¢asovych etapach ohrani¢enych roky 1993-1997 a 2003-
2007 priblizuje obrazek 3. Dlouhodobé ubytky obyvatelstva pfirozenou ménou vykazuji
jaddrové oblasti prazského, plzenského a brnénského metropolitniho arealu (viz obr. 3).
Znacné ubytky obyvatelstva byly zaznamenany predevsSim v prvnim sledovaném obdobi
1993-1997, zatimco v druhém obdobi 2003-2007 byly ubytky obyvatelstva pomérné
margindlni. V pripadé jadrové oblasti ostravského metropolitniho aredlu byly ztraty
obyvatelstva pfirozenou ménou vyrazné nizSi v prvnim tésné porevoluénim obdobi.
Dlouhodobé ztraty obyvatelstva prirozenou ménou lze zaznamenat i v pfipadé zazemi
metropolitnich aredld. Opét plati, jako v ptipadé jadrovych oblasti, Ze vy$si mira Ubytku
obyvatelstva prirozenou ménou spada do prvniho ¢asového obdobi 1993-1997.

Vyraznéjsi rlst obyvatelstva prirozenym pfirGstkem v zdzemi je pozorovdn pouze
v prazském metropolitnim aredlu v druhém sledovaném obdobi (viz obr. 3). Tento rUst
souvisi se stéhovdnim mladSich par( do zazemi Prahy a ndslednym zaloZenim rodiny
v misté nového bydlisté. Vyraznéjsi rlst tak lze castecné spojovat s Urovni rozvoje
suburbanizace jednotlivych areal(, o niz bude rec ddle.

Vyznamné integrované obce dlouhodobé nevykazuji tak vyrazné vykyvy z hlediska rlstu
obyvatelstva pfirozenou ménou jako jddrové oblasti a zazemi metropolitnich areall. Mirné
prirGstky obyvatelstva ve vyznamnych integrovanych obcich byly zaznamenany v obou
obdobich v brnénském a ostravském aredlu. Ve vyznamnych integrovanych obcich
prazského a plzeniského metropolitniho arealu byl mirny rist vykazan pouze v druhém
obdobi mezi lety 2003-2007.

Obr. 3 - Pfirozend ména obyvatelstva v obdobi 1993-1997, 2003-2007
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Zdroj dat: Databaze demografickych Gdajii za obce Ceské republiky, CSU, Praha.
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Podrobny GUzemni vzorec a zmény v prirlstku obyvatelstva pfirozenou ménou za jednotlivé
obce metropolitnich aredld uvadi pfiloha 2. V detailnéjsSim pohledu je zfejmé, ze
ve sledovaném obdobi pfibyvd obci v zdzemi s kladnym pfrirGstkem obyvatelstva
v prazském, plzeriském a brnénském arealu. V pripadé ostravského aredlu k vyznamnéjsim
zménam nedochazi.

Migrace obyvatelstva

Vyznamnéjsi faktor ovliviaujici a diferencujici populacni vyvoj v metropolitnich arealech
predstavovala migrace. Migraci, neboli stéhovani obyvatelstva, je moino sledovat
na vnitrostatni Urovni nebo na mezistatni Urovni zahrnujici i stéhovani cizincl mezi staty.
Primarné bude analyzovan vyvoj migrace v metropolitnich aredlech vcetné zahranicnich
migrantQ.

Na rozdil od vyvoje rastu obyvatelstva pfirozenou ménou, kde bylo moZzno pozorovat
vyraznéjsi diferenciace mezi arealy na pocatku sledovaného obdobi a sblizovani hodnot
na konci sledovaného obdobi, Ize v pfipadé migrace sledovat presny opak. Pomérné
monotdénni vyvoj v diferenciaci ristu obyvatelstva migraci mezi aredly je mozno pozorovat
az do roku 2001 (viz obr. 4). V dalSich letech jiz Ize zaznamenat rychlé zvySovani rozdild
v prirGstku obyvatelstva migraci a urcity skok v tempu rlstu. Tento skok je vyznamné
ovlivnén jednak zvy$enim migraéni atraktivity Ceska z hlediska zahrani¢ni migrace, ktera
ma selektivni charakter a dale zménami v evidenci cizinc(.

Obr. 4 — Hruba mira migra¢niho salda v metropolitnich arealech v letech 1993-2007
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Zdroj dat: Databéaze demografickych Gdajil za obce Ceské republiky, CSU, Praha.
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Do roku 2000 byli evidovani pouze cizinci s trvalym pobytem, ale od roku 2001 byli
evidovani jako obyvatelé Ceska i cizinci pobyvajici zde na viza nad 90 dni, jejichz délka
prekrocila jeden rok a dale byli nové zapocitani i azylanti. Srovnatelnost dat ddle ovliviiuje
nedostate¢na evidence vystéhovalych cizincG z Ceska, kterd se projevila po bilanci dat
ze scitani v roce 2001 zapornym saldem zahrani¢ni migrace u vSech aredlt (viz obr. 4).

Nejvyraznéjsi rozdily z hlediska vyvoje migracni atraktivity sledovanych aredld vykazuje
prazsky a ostravsky metropolitni aredl (viz obr. 4). Prazsky areal ziskaval obyvatelstvo
migraci dlouhodobé, pficemz nejvyznamnéjsi prirQistky je moZzno pozorovat v poslednich
letech sledovani. Na tomto vyznamném rlstu se znacné podili i zahrani¢ni migranti, ktefi
mifi nejcastéji pravé do mimoradné atraktivni Prahy a jejiho okoli. OdlisSny vyvoj lze
zaznamenat v ostravském metropolitnim aredlu, ktery je dlouhodobé migracéné
neatraktivni a ani v poslednich letech zde nebyl zaznamendn rlstovy trend jako u ostatnich
sledovanych areall. Velmi podobny vyvoj z hlediska pfirGstkd obyvatelstva stéhovanim byl
pozorovan v brnénském a plzenském arealu. U obou arealll je moZné pozorovat stejné
vyvojové tendence jako v pripadé prazského metropolitniho aredlu. Rozdilem je pouze nizsi
mira pfirlstku obyvatelstva migraci.

Analyza migrace za zakladni jednotky metropolitnich aredld ve dvou ¢asovych obdobich
dokumentuje vyznamné rozdily v tempu pfirlistku obyvatelstva stéhovanim (viz obr. 5).
Jednoznaéné migracné nejziskovéjsi ¢asti vSech metropolitnich arealll byla jejich zazemi.
V obou sledovanych obdobich vykazovala zdzemi kladné prirQstky obyvatelstva
stéhovanim, pricemz v druhém obdobi, v disledku rozvijeni suburbanizacnich tendenci,
byly pfirGstky vyznamnéjsi (viz obr. 5). Nejvyraznéjsi prirQistky obyvatelstva migraci
vykazuje v obdobi 2003-2007 zazemi prazského metropolitniho arealu, ve kterém proces
suburbanizace probihd nejprogresivnéji. Zhruba poloviéni rist v obdobi 2003-2007
ve srovnani s prazskym zdzemim vykazuji zazemi brnénského a plzeriského areadlu, kde
proces suburbanizace probihd s urcitym zpoidénim. V pripadé zdzemi ostravského
metropolitniho aredlu byl mezi sledovanymi obdobimi zaznamenan citelné nizsi narlst nez
u ostatnich aredl(d. Vyznamny narlst obci s kladnym pfirGstkem stéhovani v zazemi
prazského, plzenského a brnénského aredlu dokumentuje pfiloha 3. U ostravského
metropolitniho arealu byl pocet obci v zdzemi s kladnym pfirGstkem stéhovanim zhruba
stejny v obou sledovanych obdobich.

Vyvoj migrace v jadrovych oblastech metropolitnich aredll byl oproti zdzemi méné
dynamicky. Vyraznéjsi pfrirlstky obyvatelstva stéhovanim byly zaznamenany pouze
v prazské jadrové oblasti (viz obr. 5). Jddra brnénského a plzenského aredlu spise
stagnovala a ostravska konurbace v obou sledovanych periodach vykazala zaporné saldo
migrace.

Pomérné vyznamné migracni ptirlistky byly zaznamenany u vyznamnych integrovanych
obci v praiském a brnénském metropolitnim aredlu. Ristova byla predevsim mensi mésta
v blizkosti Prahy a Brna, v nichZ probiha suburbanni rozvoj. Mirny rlst vykazovaly
i vyznamné integrované obce v plzenském aredlu. Vyznamné integrované obce v
ostravském aredlu ztracely obyvatelstvo migraci v obou sledovanych obdobich podobné
jako jadrova oblast arealu.

Celkovy rlst obyvatelstva migraci byl nejvyznamnéjsi v prazském metropolitnim aredlu (viz
obr. 5). Rlst byl mezi sledovanymi obdobimi registrovan ve vSech jeho ¢astech. Toto tvrzeni
plati i pro plzernsky aredl, oviem dynamika rdstu zde byla nizsi. Brnénsky aredl zaznamenal
celkovy rust obyvatelstva migraci v obou sledovanych obdobich.
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NarGst kladného salda migrace v Case zajistovala oblast zazemi a vyznamné integrované
obce. Ostravsky aredl v obou obdobich zkoumani ztrdcel obyvatelstvo a ani kladné
migracni ptirlistky v zdzemi nekompenzovaly zdpornou migracni bilanci jadrové oblasti
a vyznamnych integrovanych obci.

Obr. 5 - Hruba mira migra¢niho salda dle jednotek metropolitniho arealu v letech 1993-2007
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Zdroj dat: Databaze demografickych tdajd za obce Ceské republiky, CSU, Praha.

Trendy ve stéhovani obyvatelstva uvnitf metropolitnich areall silné ovliviiuje probihajici
suburbanizacni proces. Nejvyznamnéjsi zmény v migracnich pohybech obyvatelstva byly
zaznamendny mezi jddrovymi oblastmi a zazemimi metropolitnich arealu. Vyvoj predevsim
téchto pohybl je uveden v tabulce 1 a na obrazku 6. Data zde uvedena jsou pouze
za vnitrostatni migranty.

Narustajici migracni ztraty obyvatelstva jadrovych oblasti se zazemimi lze pozorovat
u vSech metropolitnich areall (viz tab. 1). Obzvlasté vysoké zdporné saldo migrace se
zazemim vykazovala jadrova oblast prazského metropolitniho arealu v druhém
sledovaném obdobi 2002-2006. Zazemi praiského metropolitniho aredl(, ve kterém lze
pozorovat nejvice rozvinuté formy suburbanizace, tak predstavuje stale atraktivnéjsi misto
pro bydleni obyvatel z jddrové oblasti.

Zaporné saldo migrace vykazovaly jadrové oblasti vSech metropolitnich aredld
i s vyznamnymi integrovanymi obcemi. Ztraty obyvatelstva vSak byly vyrazné nizsi nez
v pfipadé bilance se zazemim. Celkové zaporné saldo migrace jadrové oblasti |ze pozorovat
v obou sledovanych obdobich u vSech metropolitnich aredld. Vyjimkou je pouze jadrova
oblast praiského aredlu, ktera v obdobi 2002-2006 vykazovala vyrovnané celkové saldo
migrace v souvislosti s vysokym poctem pfistéhovalych z obci mimo aredl (viz tab. 1).
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Naopak jaddro ostravského aredlu prohlubovalo ztratu obyvatelstva stéhovanim i s obcemi

mimo aredl.

Tab. 1 — Migracni ztraty/zisky jadrové oblasti s vybranymi jednotkami (v tis. obyvatel)

Prazsky Plzensky Brnénsky Ostravsky
Jednotky 93-97 02-06 93-97 02-06 93-97 02-06 93-97 02-06
Zazemi -4.8 -19,3 -0,7 -2,8 -2,1 -6.4 -1,8 -3,8
Integrované obce -1,7 -3,9 -0,4 -0,5 -0,1 -1,5 -0,8 -1,1
Mimo areal 1,3 23,2 0,0 0,8 1,2 -2,3 -5,0 -7,8
Celkem -5,3 0,1 -1,1 -2,5 -1,0 -10,2 -7,6 -12,7

Zdroj: €SU, 2007, Praha. Zpracovéni: URRIab a vlastni vypocty.

Nejvyznamnéjsi prirlistky obyvatelstva migraci jednoznacné vykazuji zdzemi metropolitnich
arealld. Proménu vyznamu jednotlivych migracnich proudl do zazemi ve dvou casovych
fezech pfiblizuje obrazek 6. Spole¢nym rysem ve vyvoji je narGstajici podil pristéhovalych
z jddrovych oblasti. Naopak poklesl podil pristéhovalych z vyznamnych integrovanych obci
a z obci mimo metropolitni areal. Tyto zmény lze bezpochyby pfipisovat pokracujici
suburbanizaci, ktera v soucasnosti vyrazné pretvari fyzické i socidlni prostfedi zazemi

metropolitnich areald.

Obr. 6 - Podil vystéhovalych do zazemi dle jednotek v obdobich 1993-1997 a 2002-2006

[JJadro M Integrované obce MEMimo areal
100,0 -
|

90,0 -
S 288 25,6 =
> ’ 33,3 364
o 80,0 -
(=]
=
3 70,0 -
) 18,4 26,8
=)
£ 60.0 T2 17,1
[} 17,7
3
N 50,0 4 —
o
o
£ 40,0 —
£
[
2 300 56.0 60,3 —
0 ! 496 54,7 52,3
7] 46,5 2 46,0
a, 200 36,8 ]
S
g 100 il |

0,0
93-97 02-06 93-97 02-06 93-97 02-06 93-97 02-06
Prazsky Plzensky Briiensky Ostravsky

Zdroj: €SU, 2007, Praha. Zpracovani: URRIab a vlastni vypocty.
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Ptiloha 1 — Metropolitni aredly

Praisky Plzerisky

Casti metropolitniho arealu Casti metropolitniho arealu

[ Jscrononubace (Jédrové oblast

I \yznamné integrované obce

Ostatni integrované obce

[T7] Jadro/konurbace (Jadrova oblast)

B \yznamné integrované obce

Ostatni integrované obce

Brnénsky Ostravsky

Casti metropolitniho arealu

[ Jadro/konurbace (Jadrova oblast)

Zdroj: vlastni vymezeni

Praisky areal: 1 — Praha, 2 — Ricany, 3 — Uvaly, 4 — Roztoky, 5 - Lib&ice nad Vltavou,
6 — Hostivice, 7 — Cernosice, 8 — Prihonice, 9 — Jesenice, 10 - Jilové u Prahy, 11 — Kamenice,
12 - Cesky Brod, 13 — Celdkovice, 14 - Lysd nad Labem, 15 - Brandys nad Labem,
16 — Neratovice, 17 - Odolena Voda, 18 - Kralupy nad Vltavou, 19 — Slany, 20 — Kladno,
21 — Unhost, 22 — Rudna, 23 — Beroun, 24 - MniSek pod Brdy, 25 — Dob¥is.

Plzensky areal: 1 — Plzen, 2 -Stary Plzenec, 3 — Rokycany, 4 — Tremosna, 5 - Horni Bfiza,
6 — Kaznéjov, 7 — Nyrany, 8 — Dobrany, 9 — Chlumcany, 10 — Prestice, 11 — Blovice.

Brnénsky aredl: 1 — Brno, 2 — Slapanice, 3- Adamov, 4 - Modfice, 5 — Zidlochovice,
6 — HruSovany, 7- Pohofrelice, 8 - Slavkov u Brna, 9 — Rousinov, 10 — Blansko, 11 — Kufim,
12 —TiSnov, 13 - Veverska Bityska, 14 — Rosice, 15 — Ivancice.

Ostravsky aredl: 1 - Ostrava, 2 — Hlucin, 3 — Ludgerovice, 4 — Bohumin, 5 — Rychvald,
6 — Petivald, 7 — Orlova, 8 — Havifov, 9 - Horni Suchd, 10 — Karving, 11 - Cesky T&Sin,
12 —Tfinec, 13 — Vratimov, 14 — Paskov, 15 - Frydek-Mistek, 16 — Klimkovice, 17 — Studénka,
18 — Bilovec, 19 — Détmarovice, 20 — Doubrava, 21 - Petrovice u Karviné, 22 — Stonava,
23 —Senov, 24 — Bystfice, 25 — Jablunkov.
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Pfiloha 2 — Hruba mira pfirozeného pfirlistku v %o (1993-1997, 2003-2007)

Praisky 93-97

Pfirozeny pfiristek na 1 000 obyvatel

I méné nez 15,01
1. -15,00 - 10,01

Praisky 03-07

Pfirozeny pfiristek na 1 000 obyvatel
W méné nez 15,01

Pfirozeny pfiristek na 1 000 obyvatel

[ méné nez 15,01
1. 15,00 - 10,01
1 10,00 - -5,01
[ 6,00 - 0,01
[0 0,00 - 4,99

-15,00 - -10,01
B 10,00 - -5,01 -10,00 - -5,01
(771 -5,00 - -0,01 -5,00 --0,01
[7710,00-4,99 [1000-499
B vice nez 5,00 W vice nez 5,00
Plzefisky 93-97 Plzefisky 03-07

N vice nez 5,00

Pfirozeny pfiristek na 1 000 obyvatel

W méné nez 15,01
1 15,00 - 10,01
I 10,00 - 5,01
115,00 --0,01
[7710,00-4,99

[ vice nez 5,00

Pfirozeny pfirustek na 1 000 obyvatel

[ méné nez -15,01
. 15,00 - 10,01
1 10,00 - 5,01
[71-5,00--0,01
[7710,00-4,99

| vice nez 5,00

Brnénsky 93-97

Pfirozeny pfirustek na 1 000 obyvatel
B méné ne -15,01
I 15,00 - -10,01
0,00 --5,01
-5,00--0,01

00 - 4,99
B vice nez 5,00

Brnénsky 03-07

Pfirozeny pfiristek na 1 000 obyvatel

[ méné nez -15,01
. 15,00 - 10,01
10,00 - -5,01
715,00 --0,01
[ 0,00 -4,99

B vice nez 5,00

Ostravsky 93-97

Pfirozeny pfiristek na 1 000 obyvatel

B méné nez -15,01
. -15,00 - -10,01
-10,00 - -5,01
75,00 - 0,01
710,00 - 4,99

B vice nez 5,00

Ostravsky 93-97

Zdroj dat: Databaze demografickych Gdajt za obce Ceské republiky, €SU, Praha.
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Ptiloha 3 — Hruba mira migracniho salda v %o (1993-1997, 2003-2007)

Prazsky 93-97 Praisky 03-07

Saldo migrace na 1 000 obyvatel
B méné nez 15,01

Saldo migrace na 1 000 obyvatel
B méné nez -15,01

[ -15,00 - -0,01 [ 15,00 - 0,01

[ 10,00-14,99 [ 10,00-14,99

[ 115,00 -29,99 [115,00 - 29,99

1 30,00 - 44,99 [ 30,00 - 44,99

B vice nez 45,00 [ vice nez 45,00
Plzerisky 93-97 Plzerisky 03-07

Saldo migrace na 1 000 obyvatel
B méné nez -15,01

Saldo migrace na 1 000 obyvatel
B méné nez 15,01

[ -15,00 - 0,01 [ 15,00 - 0,01
110,00 -14,99 [ 10,00-14,99
[77115,00-29,99 [115,00-29,99
[ 30,00 - 44,99 [ 30,00 - 44,99
[ vice nez 45,00 N vice nez 45,00

Brnénsky 93-97 Brnénsky 03-07

Saldo migrace na 1 000 obyvatel
I méné nez -15,01

Saldo migrace na 1 000 obyvatel
[ méné nez -15,01

[ 15,00 - 0,01 [ 15,00 - 0,01
10,00 - 14,99 [ 10,00-14,98
[11500-29,99 [ 115,00 -29,99
[ 30,00 - 44,99 [ 30,00 - 44,99
[ vice nez 45,00 N vice nez 45,00

Saldo migrace na 1 000 obyvatel
B méné nez -15,01
[ 15,00 - 0,01

[ 10,00-1499

[ 115,00 -29,99

[ 30,00 - 44,99

[ vice nez 45,00

Saldo migrace na 1 000 obyvatel
B méné nez -15,01
[0 15,00 - 0,01
10,00 - 14,98

[ 11500-29,99

[ 30,00 - 44,99

B vice nez 45,00

Ostravsky 93-97 Ostravsky 93-97

Zdroj dat: Databaze demografickych Gdajti za obce Ceské republiky, €SU, Praha.
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